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Saatteeksi

enossa on toinen perdkkainen vaalikausi, jolloin Suomessa
ihmetellddn poliittisen pddtdksenteon hankaluuksia. Uudistuk-
sia kdynnistetddn, mutta prosessit etenevat vaivoin, esityksia
vedetddn takaisin ja pdatdsten seuraukset ovat epdvarmoja.
Tilannetta vaikeuttaa karjistynyt julkinen keskustelu ja epaluulo.Ongelmia
on selitetty hallituskoalitioiden heikkouksilla, asioiden vaikeudella ja kan-
sainvélisilld epavarmuuksilla. Myds poliitikkojen taitoja on epéilty.

Tassa tutkimuksessa selvitetdan, miten kansalaisten nakemyserot selitta-
vat paatdoksenteon vaikeuksia. Loytyyko aatteellista liimaa ja yhteisymmar-
rysta asioista, joiden varaan paatoksentekoa voidaan rakentaa? Tutkijat Ville
Pitkanen ja Jussi Westinen uskaltavat esittdd myos ison kysymyksen: onko
yhtendisen enemmistdhallituksen muodostaminen mahdollista Suomessa?

Demokratian ongelmien korjaaminen edellyttaa tietoa ja tilanteen ym-
martamista. Siksi tdma tutkimus on tehty.

Kiitokset tekijoille ja tiimin tukena olleelle yliopistoharjoittelija Annika
Sipolalle.

Helsingissa 26.10.2016
Karina Jutila
johtaja, e2



Tiivistelma tuloksista

asemmisto—oikeisto-jako on syventynyt ddnestajakunnassa 2000-1u-
vulla ja erityisesti viime eduskuntavaalien jalkeen. Vasemmistoliiton,
SDP:n ja vihreiden aanestajakunnat ovat vasemmistolaistuneet,
perussuomalaisten ja kokoomuksen oikeistolaistuneet.

Hallituspuolueiden kannattajat ovat padosin oikeistolaisia ja arvokonser-
vatiivisia, padoppositiopuolueiden kannattajat pddosin vasemmistolaisia ja
arvoliberaaleja. Ndiden kahden ulottuvuuden perusteella hallitus—opposi-
tio-jako on hyvin selked ja nykyinen hallitus on yhtendisin vaihtoehto kaikista
mahdollisista enemmistdkoalitioista.

Yhdistdvia asiakysymyksia hallituspuolueiden kannattajilla on silti vain
vahan. Tarkasteltavien aineistojen 50 asiakysymyksestd vain viisi yhdistda
hallituspuolueita. Niitd ovat muun muassa leikkausten tukeminen, maan-
puolustushenkisyys ja nakemys siitd, ettd Suomella on jo riittavan iso rooli
globaalien ongelmien ratkaisemisessa.

Eripuraa aiheuttavia asioita on enemman seka hallitus- ettd oppositio-
rintaman sisalla. Niitd ovat esimerkiksi maahanmuuttajien kotouttaminen ja
vapaa liikkkuvuus, Vendja-suhteet ja EU-velvoitteet, tydurien pidentaminen
ja koko maan asuttuna pitdminen.

Néakemyseroja on myo6s puolueiden kannattajakuntien sisalla, mika selittaa
adanestajien liikkuvuutta. Keskustasta vihreisiin ja vasemmistoon siirtyneet
ovat huolissaan leikkauksista ja eriarvoistumisesta. Keskustalle lojaalit ovat
huomattavasti tyytyvaisempia yhteiskunnanlliseen tilaan kuin puolueen
jattdneet aanestdjat.

Kokoomuksessa on ristivetoa kahteen vastakkaiseen suuntaan. Kokoomuk-
sesta vihreisiin siirtyneet arvoliberaalit 44nestéajat eivat kannata leikkauksia
ja kokevat, ettd Suomen tulisi huolehtia enemméan maahanmuuttajista ja
ottaa globaalia vastuuta. Perussuomalaisiin on siirtynyt arvokonservatiivisia,
suomalaiset etusijalle laittavia danestajia.

Perussuomalaisista on siirtynyt ddnestajia eniten vasemmistoon, eri-
tyisesti SDP:hen. He eivat hyvaksy leikkauspolitiikkaa. Perussuomalaisten
kannattajia on siirtynyt runsaasti myds ddnestamattomiin tai eduskunnan
ulkopuolisiin puolueisiin. He ovat hyvin maahanmuuttovastaisia ja pettyneitd
demokratian toimivuuteen.



Tutkimuksen lahtokohdat

oliittinen paatdksenteko on ollut Suomessa viime vuosina hankalaa.

Eri hallituskoalitioita on kokeiltu, mutta yksikdan ei ole vaikuttanut

erityisen toimivalta. Kansalaiset ovat menettaneet uskoaan polii-

tikkojen paatoksentekokykyyn.' Pettymys politiikkaan on lisdnnyt
ddnestdjien liikkuvuutta, ja 2010-luvulla Suomessa on nahty poikkeuksellisen
suuria kannatussiirtymia vaalikausien aikana ja vaaleissa.?

Muuttuneen puoluekannatuksen vuoksi enemmistohallitusta ei ole enda
mahdollista rakentaa kahden suuren puolueen varaan. 2010-luvulla samassa
hallituskoalitiossa ovat olleet niin eduskunnan vasemmistolaisin ja oikeisto-
laisin kuin arvokonservatiivisin ja arvoliberaalein puolue.? Puolueilla on ollut
vaikeuksia sovittaa yhteen kannattajiensa eridvia preferensseji. Adnestajit
ovat olleet hammentyneitd politiikan koukeroisuudesta.*

Vuoden 2015 vaalien jalkeen hallitus muodostettiin uudelle pohjalle kes-
kustan, kokoomuksen ja perussuomalaisten varaan. Tassa tutkimuksessa
vastataan seuraaviin kysymyksiin:

= Onko uusi hallituspohja yhtendinen danestajien arvojen ja asenteiden
perusteella ja onko yhtendisen enemmistohallituksen muodostaminen
edes mahdollista Suomessa?

» Mitd voidaan ennakoida tapahtuvan: ovatko poliittisen padtdoksenteon
vaikeudet ohimeneva ilmio vai politiikan realiteetti jatkossa?

Tutkimuksessa analysoidaan kevaalla 2016 kerdttya kyselyaineistoa, johon
vastasi 4 705 kansalaista, ja 2000-luvun eduskuntavaalitutkimusaineistoja.

Tutkimuksessa tarkastellaan ensin hallitus- ja oppositiorintamien aatteel-
lista liimaa. Kuinka hallitus- ja oppositiopuolueiden kannattajat sijoittavat it-
sensd vasemmisto—oikeisto- ja arvoliberaali—arvokonservatiivi-ulottuvuuksille?

Seuraavaksi tutkimuksessa analysoidaan, mitka asiakysymykset yhdistéa-
vat ja erottavat hallituspuolueiden ja mitka oppositiopuolueiden kannattajia.
Mistéa asioista 10ytyy yhteisymmarrys ja mistd asioista ollaan eripuraisia?

Viimeisessa osiossa tarkastellaan ddnestdjien liikehdintaa vuoden 2015
vaalien jalkeen. Miten hallituspuolueista ldhteneet eroavat arvoiltaan ja
asenteiltaan niistd, jotka ovat pysyneet keskustan, kokoomuksen ja perus-
suomalaisten kannattajina? Miten kaikki edelld mainitut tekijat selittavat
paatdksenteon hankaluuksia suomalaisessa politiikassa?



Vasemmisto-oikeisto-jako jyrkentynyt
2015 eduskuntavaalien jalkeen

= Vasemmisto-oikeisto-jako on syventynyt 2000-luvulla

= Perussuomalaisten kannattajakunta on oikeistolaistunut eniten

= Myds kokoomus on oikeistolaistunut, keskustassa ei muutoksia

= Vasemmistoliitossa, SDP:sséi ja vihreissé on tapahtunut vasemmis-
tolaistumista

= Tilanne on ollut vastaava viimeksi 1990-luvun alussa: hallituspuo-

lueiden kannattajat ovat pédosin oikeistolaisia ja oppositiopuolu-
eiden kannattajat paéosin vasemmistolaisia

Kuvio 1 osoittaa eduskuntapuolueiden kannattajien keskiméaaraisen sijainnin
vasemmisto—oikeisto-ulottuvuudella vuosina 2003-2016.5 Vasemmisto—oi-
keisto-jako® on syventynyt 2000-luvulla ja erityisesti viime eduskuntavaalien
jalkeen.” Eduskunnan oikeistolaisin puolue (kokoomus) ja vasemmistolaisin
puolue (vasemmistoliitto) ovat nyt ddnestidjakunnaltaan kauempana toisis-
taan vuosikymmeniin.

Kokoomus on siirtynyt 2000-luvulla jonkin verran oikealle. Poikkeuksen
muodostaa vaalikausi 2007-2011, jolloin puolue oli hallituksessa yhdessé
keskustan, vihreiden ja RKP:n kanssa. Vasemmistoliiton kannattajakunta on
nyt enemman vasemmalla kuin kertaakaan aikaisemmin télla vuosituhannella
(1,93 asteikolla 0-10).8 Vasemmistoliiton kohdalla poikkeuksen muodostaa
vaalikausi 2011-2015, jolloin puolue osallistui laajaan koalitiohallitukseen
yhdessad kokoomuksen, RKP:n, SDP:n, vihreiden ja KD:n kanssa. Vasemmis-
toliiton kannattajakunta ndyttda vasemmistolaistuvan silloin, kun puolue on
oppositiossa (2003-2011, 2014-).

Yksittaisistd puolueista suurin muutos on tapahtunut perussuomalaisten
danestdjikunnassa. Puolueen kannattajat sijoittuivat vuosina 2007 ja 2011
poliittiseen keskustaan, mutta vuonna 2015 perussuomalaisten ddnestaja-
kunta oli siirtynyt jonkin verran oikealle (0,69 yksikkdd). Vuosi vaalien jalkeen
puolue on jatkanut oikeistolaistumistaan (0,78 yksikkoa).

Kevailla 2016 perussuomalaisten kannattajakunta oli kaikista eduskun-
tapuolueista toiseksi oikeistolaisin — kannattajien sijainti on tosin lahes
identtinen keskustan ja RKP:n kanssa. Viimeisen vuoden aikana tapahtunut
muutos johtuu osin siitd, ettd vasemmistolaiset duunarit ovat siirtyneet



VUOSI

Kuvio 1. A&nestéjien sijainti vasemmisto-oikeisto-ulottuvuudella
puoluekannan mukaan vuosina 2003-2016.
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VASEMMISTO OIKEISTO

Lahdeaineistot: Kansalliset eduskuntavaalitutkimukset 2003-2015 (FSD 1260, 2269, 2653, 3067),
e2-tutkimusaineisto 2016.

perussuomalaisista SDP:hen. Perussuomalaisiin on jaanyt jaljelle vain ydin-
kannattajajoukko.

SDP:n kannattajien keskimaarainen sijainti oli vuosina 2003-2015 po-
liittisesta keskustasta hieman vasemmalla. Kuluvalla vaalikaudella SDP:n
kannattajakunta on tehnyt selkedn harppauksen vasemmalle (1,01 yksik-
kod). Vihreat ovat siirtyneet jonkin verran vasemmalle (0,38 yksikkda) op-
positiokauden aikana. Aikaisempiin tutkimuksiin verrattuna vihreéat eivat
ole koskaan aikaisemmin olleet néin vasemmistolaisia.? Muutos opposition
kannattajakunnissa voi liittya puolueiden toimintaan. SDP, vasemmistoliitto



ja vihreat ovat puolueina kritisoineet leikkauksia ja leimanneet hallituksen
politiikan oikeistolaiseksi.

Keskustan ja RKP:n kannattajien keskiméérainen sijainti on pysynyt
vakaana koko 2000-luvun ajan. Molempien kannattajakunnat sijaitsevat
jonkin verran oikealla, eikd niitd hetkauta hallitus-oppositio-asema. Kristillis-
demokraatit ovat niihin verrattuna hieman lahempéna poliittista keskustaa.

Kaikki hallituspuolueet sijaitsevat nyt oikealla ja kaikki vasemmistolaiset
puolueet ovat oppositiossa. Viimeksi tilanne on ollut yhta selked vaalikaudella
1991-1995. My6s silloin kaikkien hallituspuolueiden (KESK, KOK, RKP, SKL)
ddnestdjdkunnat sijaitsivat oikealla ja kaikki ne puolueet, joiden danestajat
sijaitsivat pddosin vasemmalla (SDP, VAS, VIHR), olivat oppositiossa.'® Polari-
saatio vasemmisto-oikeisto-akselilla on nyt jopa suurempaa kuin 1970-luvun
lopulla tai 1990-luvun alussa.™



Arvoliberaali-arvokonservatiivi-
jako lisaa hallituksen ja opposition
vastakkainasettelua

= Keskustan, kokoomuksen ja perussuomalaisten kannattajien
enemmistd on arvokonservatiiveja

= SDP:ssd, vihreiss@ ja vasemmistoliitossa enemmisté on arvolibe-
raaleja

= Nykyinen hallitus on vasemmisto-oikeisto- ja liberaali-konservatii-
vi-jakojen perusteella yhtendisin vaihtoehto kaikista mahdollisista
enemmistéhallituspohijista

Kuvio 2 osoittaa, ettd nykyinen hallituspohja on paitsi kannattajien vasem-
misto—oikeisto-, myds liberaali-konservatiivi-sijainnin perusteella jokseenkin
yhtendinen. Kaikkien hallituspuolueiden ddnestajat ovat oikeistolaisia ja
jonkin verran konservatiivisia. Keskustan, kokoomuksen ja perussuomalais-
ten hallitus on yhtendisin mahdollinen enemmistdkoalitio. Kaikissa muissa
vaihtoehtoissa danestajien vélinen yhteenlaskettu etdisyys olisi néilla ulot-
tuvuuksilla suurempi.

Perussuomalaisten kannattajat asemoivat itsenséa keskustalaisia ja kokoo-
muslaisia arvokonservatiivisemmiksi. Heista arvokonservatiivisiksi itsensa
luokittelee 55 prosenttia ja arvoliberaaleiksi 18 prosenttia. Perussuomalaiset
on ainoa hallituspuolue, jonka kannattajista selvd enemmistd kuuluu arvo-
konservatiiveihin. Keskustalaisista arvokonservatiiveina itsedan pitaa 45
prosenttia ja arvoliberaaleina 30 prosenttia. Kokoomuslaisista arvokonser-
vatiiveja on 44 prosenttia ja arvoliberaaleja 38 prosenttia — kokoomuslaiset
sijaitsevat kaikkein lahimpéané ulottuvuuden keskikohtaa.

Hallituspuolueiden kannattajien selva enemmisto sijoittaa itsensa poliitti-
seen oikeistoon. Selvd enemmistd keskustalaisista (68%) ja perussuomalaisista
(70%) sijoittaa itsensa oikealle. Kokoomuslaisista lahes kaikki ovat oikeisto-
laisia (97 %). Vasemmistoon itsensa sijoittavia on kaikissa hallituspuolueissa
vahan (KESK 5%, PS 13%, KOK 1%). Keskustalaisista itsensa poliittiseen
keskustaan sijoittaa vain 27 prosenttia puolueen kannattajista.

Myo6s padoppositiopuolueiden kannattajat muodostavat melko yhtendisen
joukon. SDP:n, vasemmistoliiton ja vihreiden kannattajat ovat vasemmisto-
laisia ja liberaalimpia kuin hallituspuolueiden kannattajat.



Kuvio 2. Adnestdjien sijainti vasemmisto-oikeisto- ja arvoliberaali-
arvokonservatiivi-ulottuvuuksilla puoluekannan mukaan.
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VASEMMISTO OIKEISTO

Lihdeaineisto: e2-tutkimusaineisto 2016.

Padoppositiopuolueiden kannattajat ovat 1dhella toisiaan myos arvoliberaa-
li—arvokonservatiivi-ulottuvuudella. Arvoliberaalien osuudet ovat: SDP 58 %,
vihreat 84 %, vasemmistoliitto 81 %. Arvokonservatiivien osuudet ovat ndissa
puolueissa pienia (SDP 16%, vihreat 5% ja vasemmistoliitto 7%).

SDP:n kannattajista 81 prosenttia, vihreiden kannattajista 69 prosenttia
ja vasemmistoliiton kannattajista 96 prosenttia sijoittaa itsensa vasemmis-
toon. Oikeistolaisena vihreista pitda itseddn vain 19 prosenttia. Vihreiden
kannattajat ovat siis selkeasti vasemmalle kallellaan. Puolue on silti ollut
haluton asemoitumaan vasemmisto—oikeisto-ulottuvuudelle.?
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Pienemmistd puolueista sekd RKP ettd kristillisdemokraatit sijoittuvat
samaan ryhmdaan hallituspuolueiden kanssa vasemmisto—oikeisto-ulottu-
vuudella. Arvoulottuvuudella KD:n kannattajat ovat eduskuntapuolueiden
kannattajista kaikkein arvokonservatiivisimpia, kun taas RKP:n kannattajat
sijoittuvat arvoliberaaleina hyvin ldhelle muita oppositiopuolueita.

Hallituksen ja opposition vastakkainasettelu sisdltaa seka uutta ettd
vanhaa. Puoluekentdn vanha vastakkainasettelu on nojautunut vasemmis-
to—oikeisto-jakoon, mutta uudemmat ristiriidat ovat syntyneet enemman
arvoliberaali—arvokonservatiivi-ulottuvuudella." Se koskee sosioekonomis-
ten kysymysten sijaan esimerkiksi seksuaalisten ja etnisten vahemmistdjen
oikeuksia, sukupuolten tasa-arvoa, perhekasityksia ja uskontoa.

Kulloinenkin hallituspohja voi vaikuttaa danestéjien sijoittumiseen eri
ulottuvuuksilla. Syksylla julkaistu e2:n artikkeli puolueiden imagoista osoitti,
etta hallituspuolueiden kannattajat ovat taipuvaisia antamaan parempia
arvioita niistd puolueista, joiden kanssa ne ovat samassa hallituksessa.'

Istuva hallitus on profiloitunut tiukalla taloudenpidolla, pyrkimykselld uu-
distaa tydmarkkinoita ja yrittdjamyonteisyydelld, mikéd voi ndkya puolueiden
danestdjdkunnassa aiempaa oikeistolaisempina painotuksina. Oppositiopuo-
lueet ovat arvostelleet voimakkaasti hallituksen leikkauspolitiikkaa, minka
seurauksena myo6s ddnestdjakunta on voinut omaksua aiempaa vasemmis-
tolaisempia painotuksia.

Aikaisempi tutkimus osoittaa, ettd esimerkiksi vasemmistoliiton kan-
nattajakunnasta tuli EU-myo6nteisempi ja vihemman vasemmistolainen
sateenkaarihallitusten aikakaudella (1995-2003). Keskustan kannattajakun-
nasta tuli puolestaan EU-myodnteisempi keskustan ollessa johtoasemassa
EU-politiikassa puolueen paaministerikausilla 2003-2011."5

Vasemmisto—oikeisto- ja liberaali—-konservatiivi-jaot ovat osittaisessa
paallekkaisyydessaan poliittista vastakkainasettelua vahvistavia. Ne kor-
reloivat keskenddn (korrelaatiokerroin=0,48), silla vasemmistolaisuus ja
arvoliberaalius seké oikeistolaisuus ja arvokonservatiivisuus linkittyvat
toisiinsa. Naiden kahden ulottuvuuden valossa hallitus—oppositio-asetelma
vaikuttaakin selkedltd RKP:td ja KD:ta lukuun ottamatta. Toisaalta aanes-
tdjien sijainnit ulottuvuuksilla eivat kerro konkreettisesti, mika hallitus- tai
oppositiopuolueiden kannattajia yhdistia tai erottaa. Konkreettiset yhtalai-
syydet ja eroavaisuudet ilmenevéit tarkasteltaessa kannattajien nakemyksia
politiikan asiakysymyksissa.'®
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Hallitusrintaman kannattajilla kapea
yhteinen asiapohja
- leikkauspolitiikka, maanpuolustushenki ja
suhtautuminen globaaleihin ongelmiin yhdistavat

Hallituspuolueiden kannattajilla vain véhén yhdistavid asiakysymyksici:

= Tukevat yhé voimakkaammin leikkauksia ja kannattavat paikal-
lista sopimista

= Katsovat Suomella olevan jo nyt riittcivé rooli globaalien ongel-
mien ratkaisemisessa

= Tukevat vapaaehtoista maanpuolustustoimintaa

Vaikka hallituspuolueiden kannattajat ovat lahelld toisiaan ja padopposi-
tiopuolueiden kannattajat 1ahelld tosiaan vasemmisto—oikeisto- ja arvolibe-
raali—arvokonservatiivi-ulottuvuuksilla, ei yhteisymmarrys ulotu kdytannon
politiikkaan. Aineistomme yli kahdestakymmenesta asiakysymyksesta hal-
litus- ja pddoppositiopuolueiden kannattajia erottelee selvésti vain kolme.
Vuoden 2015 eduskuntavaalitutkimusaineistossa oli mukana yli 30 politiikan
suuntaan ja asiakysymyksiin liittyvaa vaittamaa, joista vain kaksi oli selkeéasti
hallitus—oppositio-asetelman mukaisia.

Kuviosta 3 ndkyvat asiakysymykset, jotka yhdistavat hallituspuolueiden
kannattajia ja joista padoppositiopuolueiden kannattajat (SDP, VIHR, VAS)
ovat pdinvastaista mieltd."” Hallituspuolueiden danestajia oppositiopuolueiden
danestajistd erottaa kaikkein vahvimmin nakemys sdastojen tarpeellisuudesta.

Leikkauspolitiikan hyvaksyvat selkeimmin kokoomuksen kannatta-
jat. Oppositiopuolueiden kannattajat sen sijaan tyrméavéat leikkaukset
yksituumaisesti. Voimakkaimmin niitd vastustetaan vasemmistoliitossa.
Myo6s vuoden 2015 vaalitutkimuksessa kysyttiin mielipidetta leikkauksien
tarpeellisuudesta. Seka vasemmistopuolueiden ettéd vihreiden kannattajat
vastustivat leikkauksia jo vuoden 2015 vaalien aikaan — vuodessa €i ole
tapahtunut merkittdvaa muutosta.

Toinen hallituspuolueita yhdistdva asia on Suomen rooli globaalien on-
gelmien ratkaisijana. Kaikkien kolmen hallituspuolueen kannattajat ovat
keskiméadrdistd useammin samaa mielta vaittamasta "Suomi panostaa jo
riittdvésti globaalien ongelmien ratkaisemiseen”. Vihreissa ja vasemmistolii-
tossa ajatellaan asiasta eri tavoin kuin hallituspuolueiden riveissa. Vaittama
korreloi suhteellisen vahvasti maahanmuuttoon liittyvien vaittamien kanssa.
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Kuvio 3. Hallituspuolueiden kannattajia pééoppositiopuolueiden
kannattajista erottavat asiakysymykset. Keskiarvopoikkeamat kaikkien
eduskuntapuolueiden kannattajien keskiarvosta.
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SDP
VIHR
VAS
-2 2

SELITE: Kuviossa esitetyt lukemat ovat poikkeamia kaikkien eduskuntapuolueiden kannattajien
keskiarvosta. Kaikkien vastaajien keskiarvo saa arvon nolla. Positiiviset arvot merkitsevét sité,
ettd puolueen kannattajat ovat keskimaaraista useammin samaa mieltéd vaittdméasté. Negatii-
viset arvot merkitsevat sitd, ettd puolueen kannattajat ovat keskimaaraisti harvemmin samaa
mieltd vaittdmasta. Kriteerina kuvion 3 asiakysymyksille on, ettd hallituspuolueiden kannattajat
ovat samalla puolen keskiarvoa ja paaoppositiopuolueiden kannattajat ovat samalla puolen
keskiarvoa. Toisena kriteerind on, etta erot hallitus- ja padoppositiopuolueiden kannattajien
valilla ovat tilastollisesti merkitsevia (yksisuuntainen varianssianalyysi, Bonferronin testi).
Ensimmaisend kuviossa on se vaittama, jossa erot hallituksen ja opposition valilla ovat kaikkein
suurimmat (yhteenlaskettu etdisyys keskiarvosta). Tarkastelusta on jatetty pois vaittamat,
joista vallitsee suhteellisen suuri yksimielisyys kaikkien eduskuntapuolueiden kannattajien
valilla. Niitd ovat vaittaAmat, joissa vastaajien keskiarvo pienempi kuin 2 tai suurempi kuin 4
asteikolla 1-5 (keskiarvopoikkeama keskikohdasta >1).
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Tassdkin kysymyksessa ddnestdjien mielipiteet heijastelevat hallituksen ja
opposition erimielisyyksia. Istuva hallitus on leikannut kehitysyhteistydmaa-
rarahoja, mita erityisesti vasemmistoliitto ja vihreéat ovat kritisoineet. Erimie-
lisyytta on ollut myés Suomen vastuunkannosta humanitaarisissa kriiseissa.

Kolmas hallituspuolueiden kannattajia yhdistavai teema on maanpuolus-
tus. Hallituspuolueiden kannattajat ovat yhta mielta siita, etta vapaaehtoista
maanpuolustustoimintaa tulisi tukea nykyistd enemman. Oppositiossa asiasta
ollaan eri mieltd."®

Vuoden 2015 eduskuntavaalitutkimusaineistosta nousee esiin kaksi vait-
tdmaa, joissa hallituspuolueiden kannattajat asettuvat vastakkain pdéopposi-
tiopuolueiden kannattajien kanssa. Kokoomuksen, keskustan ja perussuoma-
laisten danestdjat ajattelevat, ettd tydehdot ja palkat pitéisi sopia paikallisesti
ilman keskusjarjestodja. SDP:n, vasemmistoliiton ja vihreiden danestdjit ovat
painvastaista mielta. Tulos on mielenkiintoinen, silld seka perussuomalaisten
ettd SDP:n kannatus nojaa vahvasti tyontekijoihin.' Perussuomalaiset edustaa
uudenlaista tydvaenpuolueen linjaa suhteessa tyomarkkinoihin.

Lisdksi kokoomuksen, keskustan ja perussuomalaisten aanestdjat ovat
sitd mieltd, ettd Suomi on liian innokas toteuttamaan EU:n ympéaristo- ja
ilmastotavoitteita. Vasemmistopuolueiden ja vihreiden danestajat ovat
péainvastaista mielta. Vaikka kokoomuslaiset ovat yleiselld tasolla hyvin
EU-myo6nteisia ja perussuomalaiset EU-vastaisia, he suhtautuvat silti EU:n
ympaéristo- ja ilmastopolitiikkaan samankaltaisesti.

Tulokset osoittavat, ettd hallituspuolueilla on joissakin asiakysymyksissa
yhteisid, opposition ndkemyksistd eroavia mielipiteita. Tulokset ovat linjassa
vuoden 2015 vaalitutkimuksen kanssa, jossa talouden vapauden ulottuvuuden
ja perinteisten arvojen ulottuvuuden havaittiin yhdistdvan eniten keskustan,
kokoomuksen ja perussuomalaisten d4nestdjia.?°

Vaikka hallitus- ja padoppositiopuolueiden kannattajat ovat vastakkai-
sissa rintamissa edelld mainituissa kysymyksissa, ndkemysten vahvuus
vaihtelee. Perussuomalaisten kannattajien on huomattavasti vaikeampi
hyvéksya leikkaukset kuin kokoomuksen ja keskustan, vaikka kannattajien
enemmisto niitd tukeekin. Keskustalaiset ja kokoomuslaiset eivat ole yhta
ehdottomia globaalin vastuun ja maanpuolustustoiminnan kysymyksisséa kuin
perussuomalaiset, vaikka ajattelevatkin kysymyksistd samansuuntaisesti.?!
Oppositiossa vihreiden ja vasemmistoliiton kannattajilla on voimakas kanta
globaaleissa kysymyksissa ja maanpuolustuskysymyksesséa, kun taas SDP:n
kannattajilla on vankat nakemykset vain leikkauspolitiikasta.
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Kansainvadliset suhteet ja
maahanmuutto hajottavat seka
hallitus- etta oppositiorintamaa

Useat asiat aiheuttavat eripuraa danestajékunnassa sekd hallitus-
etté oppositiorintaman sisallé. Erimielisyytté eniten aiheuttavat:

= Maahanmuuttajien kotouttaminen ja vapaa liikkuvuus

= Vendja-suhteet ja EU-velvoitteet

= Tydurien pidentédminen ja koko maan asuttuna pitdminen

= Istuvan hallituksen kannattajilla on enemméin erottavia kuin
yhdistavid politiikan teemoja ja sama pétee oppositioon.

= Kannattajien toiveet ovat vaikeasti yhteen sovitettavissa
kaikissa enemmistékoalitiovaihtoehdoissa

Kuviossa 4 on nelja vaittamaa, jotka aiheuttavat tilastollisesti eniten hajontaa
seka hallituspuolueiden kannattajien kesken ettd padoppositiopuolueiden
kannattajien kesken. Hallitusrintamaa ja kolmen suurimman oppositiopuo-
lueen rintamaa hajottavat kysymykset maahanmuuttajien kotouttamisesta,
EU-velvoitteista, vapaasta liikkuvuudesta ja Venaja-suhteista.?? Juuri tdmén-
kaltaiset, kansainvdlisiin suhteisiin ja kansainvalisyyteen liittyvat kysymykset
ovat olleet politiikassa pinnalla niin Suomessa kuin muuallakin Euroopassa.

Kokoomuksen ja perussuomalaisten kannattajat asettuvat vastakkain
kaikissa kuvion asiakysymyksissa. Erityisen selkeitd erot ovat vaittamissa
"Euroopan unioni sitoo Suomea velvoitteisiin, jotka eivit ole maallemme
hyvéksi” ja "ihmisten vapaasta liikkuvuudesta maasta toiseen on enemmaéan
hyétyé kuin haittaa”.

Kokoomuksen kannattajat eivat nde EU:n asettamissa velvoitteissa suurta
ristiriitaa kansallisen edun kannalta, ja he ovat keskimééaraistd useammin
sitd mieltd, etta ihmisten vapaa liikkuvuus on hyvéaksi. Perussuomalaisten ja
keskustan kannattajat ovat ndistd asioista pdinvastaista mieltd. Keskustan kan-
nattajat eivat kuitenkaan ole kannoissaan yhtéa jyrkkid kuin perussuomalaiset.

EU-vaittama korreloi Vendja-vaittaman kanssa (korrelaatiokerroin=0.42).
Suomen EU-velvoitteisiin tyytymattdmien mielestd on Suomen edun mu-
kaista hoitaa suhteita Vendjdan nykyistd enemman suoraan kahdenvaélises-
ti. Todennakoisesti monet vastaajat katsovat, ettd Suomen erityistarpeet
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Kuvio 4. Hallituspuolueiden ja pddoppositiopuolueiden édénestdjia
keskend&dn eniten erottavat asiakysymykset. Keskiarvopoikkeamat
eduskuntapuolueiden é&énestdjien keskiarvosta.

-2
“Maahanmuuttajien kotouttaminen KESK
on rahan haaskausta” (keskiarvo 2,11) KOK
PS 1,65
SDP
VIHR
VAS
"Euroopan unioni sitoo Suomea KESK
velvoitteisiin, jotka eivét ole KOK
maallemme hyvaksi” (keskiarvo 3,38)
PS
SDP
VIHR
VAS
"lhmisten vapaasta liikkuvuudesta KESK
T ta toiseen on er én hyotya
kuin haittaa” (keskiarvo 3,27) KOK
PS
SDP
VIHR
VAS
“On Suomen oman edun mukaista KESK
hoitaa suhteita Vendjaan nykyista
o uli en KOK
enemmaén suoraan kahdenvilisesti
(keskiarvo 3,61) PS
SDP
VIHR
VAS
-2
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Venadja-politiikassa eivét tule huomioiduiksi EU-rintamassa. Keskustan ja
perussuomalaisten aanestdjat hoitaisivat Venaja-suhteita nykyistd enemmaéan
kahdenkeskisesti, kun taas kokoomuslaiset suhtautuvat tdhin skeptisesti.

Lisdksi perussuomalaiset ovat hyvin jyrkédsti sitd mielta, ettd maahan-
muuttajien kotouttaminen on rahan haaskausta, kun taas keskustan ja ko-
koomuksen kannattajissa on enemman niitd, jotka uskovat kotouttamiseen.

Oppositiorintamassa vihreiden kannattajat erottuvat SDP:n ja vasem-
mistoliiton kannattajista kysymyksissa EU- ja Vendja-politiikasta. Vihreiden
kannattajat ovat kaikkein eniten kansainvélisessa rintamassa tehtdvan
Venaja-politiikan kannalla, ja he katsovat kaikkein harvimmin EU:n sitovan
Suomea haitallisiin velvoitteisiin.??

Liséksi vihredt ja jossain maarin myods vasemmistoliittolaiset kokevat SDP:n
kannattajia useammin vapaasta lilkkkuvuudesta olevan enemman hyotya kuin
haittaa. Vihreét ja vasemmistoliittolaiset uskovat SDP:n kannattajia useammin
myo0s siihen, ettd maahanmuuttajien kotouttaminen on kannattavaa.

Vuoden 2015 vaalitutkimusaineisto tadydentad kuvaa tydelamakysymyksel-
14 ja aluepolitiikalla. Keskustan ja kokoomuksen d4nestajat ovat sitd mielts,
ettd suomalaisten pitaisi olla tydeldmdassa pidempaan, kun taas perussuo-
malaiset vastustavat tydurien pidentamista. Perussuomalaisten kanssa sa-
massa rintamassa ovat SDP:n ja vasemmistoliiton danestajat. Vihreét eivat
ole erityisesti tydurien pidentdmisen puolella eivatka sitd vastaan.

Keskustan ja perussuomalaisten danestajat ja jossain mairin myods SDP:n
danestajat ovat sitd mieltd, ettd koko Suomi on pidettdva asuttuna kustannuk-
sista huolimatta. Kokoomuksen ja vihreiden aanestdjat ovat keskimaaraista
useammin asiasta eri mielta.

KUVION 4 SELITE: Kriteerina kuvion 4 asiakysymyksille on, ettd hallituspuolueet ovat
eri puolilla keskiarvoa ja pddoppositiopuolueet eri puolilla keskiarvoa. Toisena kritee-
riné on, etta erot hallituspuolueiden danestéajien kesken ja padoppositiopuolueiden
danestdjien kesken ovat tilastollisesti merkitsevid (yksisuuntainen varianssianalyysi,
Bonferronin testi). Kaikkien eduskuntapuolueiden kannattajien keskiarvo saa arvon
nolla. Ensimmadisena kuviossa on se vaittdma, jossa sisdinen hajonta on kaikkein
suurinta hallitus- ja oppositiorintamissa (yksisuuntainen varianssianalyysi, F-testi).
Tarkastelusta on jatetty pois vaittdmat, joista vallitsee suhteellisen suuri yksimieli-
syys kaikkien eduskuntapuolueiden kannattajien valilla. Niitd ovat vaittamat, joissa
vastaajien keskiarvo pienempi kuin 2 tai suurempi kuin 4 asteikolla 1-5 (keskiarvo-
poikkeama keskikohdasta >1).
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Hallituksessa olevat kokoomuslaiset ja oppositiopuolue vihreiden kan-
nattajat ovat samoilla linjoilla my&ds kansainvéalisessé politiikassa. Vuoden
2015 vaalitutkimusdata osoittaa kuitenkin, ettd turvallisuuspolitiikka muo-
dostaa merkittavan eron kokoomuslaisten ja vihreiden valille. Kokoomuksen
kannattajat ovat Nato-jasenyyden puolella ja kokevat Vendjan merkittavana
turvallisuuspoliittisena uhkana toisin kuin vihreéat.

Lisaksi on kysymyksid, jotka jakavat hallituspuolueiden kannattajien
mielipiteitd, mutta eivit pddoppositiopuolueiden kannattajien mielipiteita.
Perussuomalaiset katsovat hyvan elaman edellytyksien heikentyneen keski-
maaraistd useammin, kun taas kokoomuksen ja keskustan kannattajat ovat
painvastaista mieltd. Kokoomuksen kannattajien mielestd sukupuolineutraali
avioliitto on hyvé asia, kun taas keskustan ja perussuomalaisten kannattajista
enemmisto ajattelee toisin.

Tulokset alleviivaavat sitd, kuinka vaikeaa Suomeen on muodostaa halli-
tuskoalitio, jossa eri puolueiden kannattajat olisivat samaa mielta politiikan
keskeisistd asiakysymyksista. Istuvan hallituksen kannattajilla on huomat-
tavasti enemman erottavia kuin yhdistavia politiikan teemoja ja samaa
patee oppositioon. Lisdksi ndkemyseroja 10ytyy runsaasti myos puolueiden
kannattajakuntien sisdltd, mika omalta osaltaan selittda danestajien liikku-
mista puolueiden valilla.
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Ketka ovat sailyneet puolueuskollisina,
ketka ovat vaihtaneet leiria?

Puoluekannatuksen heilahtelut ovat olleet voimakkaita viime vaalikausien
aikana. Liikettd dénestédjakuntaan on tuonut erityisesti perussuomalaisten
vaihteleva kannatus.?* Vuoden 2015 vaalien jalkeen perussuomalaiset on
menettanyt kannatuksestaan noin puolet. Oppositiopuolueista erityisesti
SDP ja vihredt ovat menestyneet mielipidemittauksissa.?® Kuvioissa 5-7
tarkastellaan, milla tavoin hallituspuolueille lojaaleina pysyneet aanestajat
eroavat asiakysymyksissa puoluetta vaihtaneista. Kuvioihin on koottu ne viisi
asiakysymyst4, jotka aiheuttavat eniten eroja tarkasteltavien ryhmien véalille.2¢

Keskustan jattaneet ovat huolissaan
eriarvoistumisesta ja leikkauksista

» Keskustasta vihreisiin ja vasemmistoon siirtyneet vastustavat leikkauksia,
ovat huolestuneita eriarvoistumisesta ja uskovat, ettei Suomessa parjaa
endad yrittelidisyydelld ja ahkeruudella

= Keskustalle lojaalit ovat huomattavasti tyytyvaisempia yhteiskunnalliseen
tilaan kuin puolueen jattdneet aanestajat

Keskustan kannatus on pysynyt lahelld vuoden 2015 vaalikannatuksen
tasoa. Keskusta on menettanyt ddnestajid kilpaileviin puolueisiin, mutta se
on myo6s saanut uusia kannattajia. Eniten ddnestdjid keskustasta on siir-
tynyt SDP:hen ja melko tasaisesti muihin eduskuntapuolueisiin. Kuviossa
b vertaillaan, miten keskustalle uskolliset kannattajat eroavat niistd, jotka
ovat vaihtaneet SDP:hen, vasemmistoliittoon tai vihreisiin ja niisté, jotka
ovat vaihtaneet muualle.

Keskustan uskolliset dédnestéjat ovat huomattavasti tyytyvaisempié yh-
teiskunnalliseen tilaan kuin puolueen jattaneet ddnestijat. Puolueelle us-
kollisista ddnestajista 90 prosenttia pitdd ankaria sadstdja perusteltuina.
Vasemmistoon tai vihreisiin siirtyneistd tata mieltd on vain 36 prosenttia.

Vain niukka enemmistd keskustan danestajista kannatti heti vaalien jalkeen
julkisiin palveluihin kohdistuvia leikkauksia Suomen talouden tasapainotta-
miseksi (vuoden 2015 eduskuntavaalitutkimus), joten keskustalaisten tuki
sdadstotoimenpiteille on noussut jyrkdsti vuoden aikana. On todenndkdista,
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Kuvio 5. Keskustassa pysyneiden ja keskustasta Iéihteneiden
ndkemykset politiikan asiakysymyksissé (%)
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Keskustasta muualle siirtyneet
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SELITE: Kuvioon on otettu mukaan ne asiakysymykset, jotka aiheuttivat eniten eroja
tarkasteltavien ryhmien valille (yksisuuntainen varianssianalyysi, F-testi). Tarkastel-
tavat ryhmat: keskustassa pysyneet eli ne, jotka danestivat keskustaa vuoden 2015
eduskuntavaaleissa eivatka olleet vaihtaneet puoluekantaansa vuotta mydhemmin
(n=361), keskustaa vuoden 2015 vaaleissa aanestaneet ja SDP:hen, vihreisiin tai va-
semmistoliittoon siirtyneet (n=47), keskustaa vuoden 2015 vaaleissa danestaneet ja
muualle (KOK, PS, RKP, KD, muu puolue, ddnestamattomat) siirtyneet (n=45).
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ettd puolueen kannattajat ovat hyvaksyneet hallituksen perustelut leikkaus-
ten tarpeellisuudesta.
Kolmasosa keskustalle uskollisista ddnestdjistd on tdysin samaa mielta siita,
ettd Suomessa parjaa yha ahkeruudella ja yrittelidisyydelld. Vasemmistoon tai
vihreisiin siirtyneista tata mieltd on vain 13 prosenttia ja muualle siirtyneista
16 prosenttia. Vastaavanlaiset erot tulevat esille myos uskossa demokratian
toimivuuteen. Erityisen leimallista SDP:hen, vasemmistoliittoon tai vihreisiin
siirtyneille on, ettd he ndkevét ihmisten eriarvoistumisen vakavana uhkana
suomalaiselle yhteiskunnalle. Kumpikaan sukupuoli tai mikdan ammattiryvhma
ei ole erityisen painottunut keskustasta pddoppositiopuolueisiin l1dhteneissa.
Keskustasta muihin kuin pddoppositiopuolueisiin siirtyneiden ainoa eri-
tyisominaisuus on se, ettd he ovat keskustalle lojaaleja danestdjia valmiimpia
osallistumaan asuinalueensa turvallisuuden takaamiseen, jos poliisin voima-
varat eivat siihen riitd. Aineisto osoittaa, ettd keskustasta muualle siirtyneet
ovat hieman arvokonservatiivisempia kuin keskustalle lojaalit 4dnestajat.
Tulokset paljastavat, ettd eriarvoistuminen ja tyytymattdomyys yhteiskun-
nan tilaan ovat keskustan erityisid kipupisteitd. Vasemmistoon ja vihreisiin
siirtyneiden ddnestijien ndkemykset eroavat puolueelle lojaaleista erityisesti
sosioekonomisissa kysymyksissd. Tutkimusten mukaan kdyhien aseman pa-
rantaminen on ollut erityisen tarked juuri keskustan ja vasemmistopuolueiden
kannattajille.?” Keskustan haasteena vaikuttaa olevan se, ettd osa puolueen
kannattajista kokee hallituspolitiikan talla hetkelld liian oikeistolaiseksi.

Seka arvoliberaaleissa etta arvokonservatiiveissa
tyytymatiomyytta kokoomukseen

s Kokoomuksessa on ristivetoa kahteen vastakkaiseen suuntaan

s Kokoomuksesta vihreisiin siirtyneet aanestajat eivat kannata leikkauksia
ja kokevat, ettd Suomen tulisi huolehtia enemman maahanmuuttajista ja
ottaa globaalia vastuuta

» Perussuomalaisiin on siirtynyt EU-vastaisia ja syntyperdisten suomalaisten
etuja korostavia aanestajia

Kokoomuksen kannatus on laskenut hieman vaalien jdlkeen. Tutkimusai-
neiston mukaan eniten dinestajid kokoomuksesta on siirtynyt vihreisiin ja
perussuomalaisiin. Adnestdjien liikkuminen kokoomuksesta vasemmisto-
puolueisiin on ollut vahaista.
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Kuvio 6 osoittaa, ettd kokoomuksesta vuoden 2015 vaalien jalkeen erityisesti
vihreisiin ja vasemmistopuolueisiin siirtyneet suhtautuvat kriittisesti julkisen
sektorin saadstdihin. He myos kokevat kokoomukselle uskollisia danestéjia
voimakkaammin, ettei Suomessa parjad enaa yrittajyydella ja ahkeruudella.
Lisdksi joukossa on danestéajia, jotka haluaisivat kokoomuksen ydinkannattaja-
kuntaa useammin, ettd Suomi panostaisi globaalien ongelmien ratkaisemiseen.

Kaksi kolmesta padoppositiopuolueisiin siirtyneestd kokoomuslaisesta
on naisia. Tutkimusten mukaan naiset ovat keskimééarin miehid enemman
huolestuneita julkisista palveluista ja globaaleista kysymyksistd, joten siir-
tyman painottuminen naisiin on ymmarrettavaa.2®

On todennakoista, ettd esimerkiksi hallituksen kehitysyhteistydrahoihin
kohdistamat leikkaukset, ymparistopolitiikka ja pakolaistilanteen hoitaminen
ovat turhauttaneet osaa kokoomuksen arvoliberaaleista kannattajista. Osin
voi olla kyse myds koulutusleikkauksista, silla kokoomuksen ja vihreiden
kannattajapohja painottuu kaikkein eniten yliopistokoulutettuihin.??

Aikaisemmassa tutkimuksessa on havaittu, ettd vihreiden ja kokoomuksen
valilla harkitsevia danestajia yhdistda korkea koulutus, ylemman toimihen-
kilon tai johtajan ammattiasema ja liberaali, kansainvalinen arvopohja.3°

Muihin kuin paddoppositiopuolueisiin on kokoomuksesta siirtynyt danes-
tdjia, joiden mielesta valtion tulisi ensisijaisesti pitdd huolta syntyperaisista
suomalaisista ja ettd Suomen EU-velvoitteet eivit ole maallemme hyvaksi.
Téassa ryhmassa korostuvat kokoomusta 2015 vaaleissa ddnestaneet miehet
ja perussuomalaisiin ldhteneet ddnestajat. Osa kokoomuksen jattaneista
toivoisi tiukempaa maahanmuuttopolitiikkaa ja Suomen etujen ajamista.

Kokoomuksesta on siis tapahtunut vaalien jidlkeen liikettd kahteen hy-
vin vastakkaiseen suuntaan. Puolueen arvoliberaalit ja sdastopolitiikkaa
vastustavat ddnestajat ovat siirtyneet vihreisiin, kun taas puolueen konser-
vatiivisemmat ja kansallismieliset ddnestajat ovat siirtyneet ennen kaikkea
perussuomalaisiin.
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Kuvio 6. Kokoomuksessa pysyneiden ja kokoomuksesta Iéihteneiden
ndkemykset politiikan asiakysymyksisséi (%)
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SELITE: Kuvioon on otettu mukaan ne asiakysymykset, jotka aiheuttivat eniten
eroja tarkasteltavien ryhmien valille (yksisuuntainen varianssianalyysi, F-testi).
Tarkasteltavat ryvhmat: kokoomuksessa pysyneet (n=464), kokoomusta vuoden 2015
vaaleissa ddnestineet ja SDP:hen, vihreisiin tai vasemmistoliittoon siirtyneet (n=50),
kokoomusta vuoden 2015 vaaleissa ddnestédneet ja muualle (KESK, PS, RKP, KD, muu
puolue, ddnestamattomat) siirtyneet (n=69).
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Perussuomalaiset hajoaa moneen suuntaan
- taustalla tyytymattomyys leikkauksiin ja
demokratian toimivuuteen

» Perussuomalaisista on siirtynyt eniten danestdjid SDP:hen, danestamat-
toémiin ja eduskunnan ulkopuolisiin puolueisiin

» Perussuomalaisille lojaaleista 62 prosenttia pitdd sadstdja perusteltuina.
Vasemmistopuolueisiin siirtyneissa vastaava osuus on vain 28 prosenttia

» A#nestdmattdmiin tai eduskunnan ulkopuolisten puolueiden kannattajiksi
siirtyneet ovat hyvin maahanmuuttovastaisia ja pettyneitd demokratian
toimivuuteen

Perussuomalaisten vaalikannatus oli 17,6 prosenttia, mutta vaalien jalkeen
kannatus on lahtenyt jyrkkdéan laskuun. Puolueen kannatus on gallupmit-
tausten mukaan ollut kevaastd 2016 asti alle 10 prosentissa. Selvasti eniten
puolue on menettdnyt kannatustaan vasemmistopuolueisiin, erityisesti
SDP:hen, mutta myds vasemmistoliittoon. Hallituksen sisélld puolue vaikut-
taa menettdneen kannatustaan enemman keskustalle kuin kokoomukselle.
Muista hallituspuolueista poiketen perussuomalaisten kannattajista iso
osa on siirtynyt myds aanestdmaan eduskunnan ulkopuolisia puolueita tai
passivoitunut kokonaan eli ei danestaisi lainkaan. Eduskunnan ulkopuolisia
puolueita ovat siirtyneet kannattamaan lahes yksinomaan miehet, mutta perus-
suomalaisista ddnestdmattomien joukkoon on siirtynyt sekd miehid ettd naisia.
Kuvio 7 osoittaa, ettd perussuomalaisten kannatuksen laskua selittdvat
monet eri tekijit. Maahanmuuttoon erityisen kriittisesti suhtautuvat ovat
siirtyneet danestamattomiin tai kannattamaan eduskunnan ulkopuolisia
puolueita. He ovat puolueen ydinkannattajakuntaa vahvemmin sita mieltd,
ettd maahanmuuttajien kotouttaminen on rahan haaskausta. Toinen tata
paatoksentekokyvystd. Vain 12 prosenttia passivoituneista tai eduskunnan
ulkopuolisten puolueiden dénestédjiksi siirtyneistéd on sitd mielta, ettd demo-
kratia toimii Suomessa hyvin ja ongelmia pystytdén ratkaisemaan.
Perussuomalaiset on aktivoinut politiikkaan pettyneitd ja poliittisesti
paiosin passiivisia kansalaisia, jotka ovat ndhneet perussuomalaisissa
muutoksen airueen.?' Nyt ndma danestdjat ovat todenndkoisesti palanneet
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takaisin ddnestdmattomien joukkoon tai ajattelevat, ettd poliittinen protesti
voisi kanavoitua paremmin eduskunnan ulkopuolisten puolueiden kautta.

Erityisen paljon liikehdintda perussuomalaisista pddoppositiopuolueisiin
ovat aiheuttaneet sosioekonomiset kysymykset. Vasemmistoon siirtyneet aa-
nestajat ovat painvastaista mielta julkiseen sektoriin kohdistuvien sdastdjen
oikeutuksesta kuin perussuomalaisten lojaalit 4dnestijat. Perussuomalaisille
lojaaleista 62 prosenttia pitda julkiseen sektoriin kohdistuneita sddstétoimen-
piteita perusteltuina. Vasemmistoon ja vihreisiin siirtyneistd nain ajattelee
vain 28 prosenttia vastaajista. Odotetusti vasemmistopuolueisiin on siirtynyt
perussuomalaisista erityisesti miehié ja tyontekijoita.3?

Vuoden 2015 vaalitutkimuksessa noin puolet perussuomalaisten kannat-
tajista oli samaa mieltd vaittdmastd "Suomen talouden tasapainottamiseksi
on leikattava julkisia palveluita”. Vaikka vaittama ei ole identtinen e2:n
vaittaman kanssa, on perussuomalaisten tuki leikkauksille joka tapauksessa
vahvistunut vaalien jalkeen.

Liikehdintd puolueen kannattajakunnassa liittyy myos globaalien ongel-
mien hoitoon ja maanpuolustustoimintaan. Vasemmistoon siirtyneet eivat
pida vapaaehtoisen maanpuolustuksen vahvistamista yhta tarkeand kuin
perussuomalaisten ydinkannattajakunta, eivatkd he koe yhta voimakkaasti,
ettd Suomi panostaa jo riittavasti globaaleihin ongelmiin.

Toisaalta puolueesta eduskunnan ulkopuolisiin siirtyneet tai passivoi-
tuneet ovat vield ydinkannattajakuntaa vahvemmin sitd mieltd, ettd maa-
hanmuuttajien kotouttaminen on rahanhaaskausta ja ettd Suomi tekee jo
tarpeeksi globaalien ongelmien ratkaisemiseksi. TAhén ryhmé&én kuuluu
erityisesti tydntekijoita ja ammatillisen koulutuksen saaneita.

27



Kuvio 7. Perussuomalaisissa pysyneiden ja perussuomalaisista
IGhteneiden ndkemykset politiikan asiakysymyksissé (%)
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"Viimeaikaisista ongelmista huolimatta
demokratia toimii Suomessa hyvin
ja ongelmia pystytaan ratkaisemaan”
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SELITE: Kuvioon on otettu mukaan ne asiakysymykset, jotka aiheuttivat eniten eroja
tarkasteltavien ryhmien vélille (yksisuuntainen varianssianalyysi, F-testi). Tarkastel-
tavat ryhmat: perussuomalaisissa pysyneet (n=223), perussuomalaisia vuoden 2015
vaaleissa ddnestineet ja SDP:hen, vihreisiin tai vasemmistoliittoon siirtyneet (n=79),
perussuomalaisia vuoden 2015 vaaleissa ddnestineet ja eduskunnan ulkopuolisiin
puolueisiin tai danestadmattomiin siirtyneet (n=67) ja perussuomalaisia vuoden 2015

vaaleissa danestineet ja muualle (KESK, KOK, RKP, KD) siirtyneet (n=33).



Poliittinen liima lopussa
- puolueilta puuttuu yhteinen missio

uomen ddnestajadkunnassa on tapahtunut viime vuosina voimakasta

polarisoitumista vasemmisto—oikeisto-ulottuvuudella. Nykyinen

hallitus—oppositio-asetelma vaikuttaa ddnestdjien vasemmisto—oi-

keisto- ja liberaali—konservatiivi-sijaintien valossa selkeéltd. Kaikki
puolueet, joiden dénestdjakunnat sijaitsevat vasemmalla, ovat oppositiossa
ja kaikkien hallituspuolueiden danestajakunnat sijaitsevat oikealla. Lisdksi
kaikkien hallituspuolueiden kannattajien enemmistd on arvokonservatiiveja
ja padoppositiopuolueiden arvoliberaaleja.

Keskustan, perusuomalaisten ja kokoomuksen muodostama hallituspohja
on naiden ulottuvuuksien perusteella yhtenadisempi kuin mikdin muu vaihtoeh-
to. Poliittinen liima ei kuitenkaan pid4, silla erimielisyys asiakysymyksissa on
selkedd puolueiden ddnestajakunnissa. TAma nédkyy myos hallituspolitiikassa.
Selkeitd erimielisyyksia on myo6s padoppositiopuolueiden kannattajien valilla.

Viidestdkymmenesta esitetystd politiikan asiakysymyksesta (e2:n tut-
kimusaineisto ja vuoden 2015 vaalitutkimusaineisto) vain viisi luo selkeéan
hallitus—oppositio-vastakkainasettelun 4anestajakunnassa. Hallituspuoluei-
den kannattajia yhdistda saastojen ja paikallisen sopimisen tukeminen seka
maanpuolustushenkisyys. Lisdksi he haluavat rajoittaa Suomen globaalia
vastuuta ja katsovat, ettd Suomi on ollut liian innokas toteuttamaan ympa-
ristd- ja ilmastotavoitteita.

Useammat asiakysymykset hajottavat seka hallitus- ettd oppositiorintaman
danestajid. EU:hun ja kansainvalisyyteen, maahanmuuttoon, aluepolitiikkaan
ja tyourien pidentadmiseen liittyvat kysymykset luovat sardja niin hallituksen
kuin opposition sisélle. Liséksi on pelkdstddn hallitusrintamaa hajottavia
kysymyksia, kuten kysymykset hyvan eldmén edellytyksien heikentymisesta
ja sukupuolineutraalista avioliitosta.
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Onko yhtenainen hallituspohja mahdottomuus?

Koalitiohallitusten yhtendisyyteen vaikuttavat monet tekijit, kuten puolu-
eiden ja johtavien poliitikkojen véliset suhteet, maan taloudellinen tilanne,
yhteiskunnallinen ilmapiiri, puolueiden ideologiset erot ja puolueiden
tavoitteet politiikassa.

Myd6s puoluekannatus on keskeinen tekiji. Sen pirstoutuminen on merkin-
nyt sitd, ettei enemmistohallitusta voida rakentaa enda esimerkiksi kahden
suurimman puolueen ja yhden apupuolueen varaan. Tama merkitsee vaista-
mattd sitd, ettd soviteltavia ristiriitoja on hallituksissa aikaisempaa enemman.

Kansalaisten arvot, asenteet ja ndkemykset politiikasta ovat yksi toimin-
taympaéristotekija, joka vaikuttaa siihen, kuinka yhtendisid hallitukset ovat.
Puolueiden tehtdvanda on toteuttaa politiikkaa, joka palvelee niiden danestajia.
Jos ddnestajien poliittiset nakemykset ovat keskendéan pahasti ristiriitaisia,
on myds yhteisen poliittisen linjan 16ytaminen vaikeaa hallituksessa.

Asnestajien ldheisyys eri ristiriitaulottuvuuksilla ei ole tae siit4, ettd po-
litiikasta oltaisiin yksimielisid. Vuoden 2011 vaalitutkimuksessa havaittiin,
ettd SDP:n ja keskustan dénestédjien valinen etaisyys on politiikan keskeisilla
ristiriitaulottuvuuksilla kaikkein pienin.®? Silti aluepoliittiset kysymykset,
maatalouspolitiikka, tydelaméin kysymykset ja ay-kysymykset ovat aiheut-
taneet puolueiden vélille toistuvasti eripuraa.

Viime vuosien perusteella voidaan kysyéa, onko hallituksilla ollut sel-
laisia poliittisia paamaaria, joihin kaikkien hallituspuolueiden kannattajat
olisivat voineet sitoutua. Pelkka tyollisyyden, talouden ja terveydenhuol-
lon tason parantaminen eivét riitd selkean yhteisen mission luomiseen,
koska kdytanndssé kaikki ddnestajat ja kaikki mahdolliset hallituskoalitiot
haluavat niiden kohenevan.3*

Esimerkiksi takavuosikymmenien punamultahallituksissa keskustaa
ja SDP:ta hiersivét erimielisyydet tydmarkkina- ja maatalouspolitiikasta,
mutta hyvinvointivaltion rakentaminen sekd sosiaalisen ja maantieteellisen
periferian integroiminen osaksi kehitystd yhdisti projektina.®® 1990-luvulla
ja 2000-luvun alussa puolueita ja laajemmin poliittista eliittid yhdisti halu
integroida Suomi tiiviimmin L&nsi-Eurooppaan ja EU:hun.3¢

31



Ristiveto repii puolueita sisdalta pain

Talla hetkelld puolueiden toimintaa vaikeuttaa taloustilanteen ja kiredn
yhteiskunnallisen ilmapiirin lisdksi se, ettd niiden kannattajakunnissa on
liikettd moneen suuntaan. Ristiveto oman puolueen siséll lisaa poliitikkojen
paineita ajaa kannattajiensa etua ristiriitojen sovittelun sijaan.

Perussuomalaiset on menettdnyt kannatustaan vaalien jalkeen Suomen
olosuhteissa ennétyksellisen nopeasti. Tutkimuksemme osoittaa, ettd va-
semimistoon on siirtynyt erityisesti leikkauspolitiikkaan tyytymattdmia pe-
russuomalaisten ddnestdjid. Perussuomalaisista eduskunnan ulkopuolisiin
puolueisiin ja 4dnestadmattdmiin siirtyneet ovat pettyneitd demokratian toi-
mivuuteen. He vaativat nykyistd tiukempaa suhtautumista maahanmuuttoon
ja vastustavat Suomen globaalin vastuun lisdamista.

Perussuomalaisista protestikanavaa hakeneilla on jaljella pettymys, joka
hakee uutta ilmenemismuotoa. Heissd on todennédkdisesti paljon niitd, jotka
olivat vield ennen vuoden 2011 vaaleja poliittisesti passiivisia. On mahdollista,
ettd he ovat saaneet nyt tarpeekseen koko puoluejirjestelméasta.

Kokoomuksesta on puolestaan lahtenyt kaksi hyvin painvastaista leiria:
konservatiiviset ddnestdjat, jotka vaativat kansallisten intressien vaalimista
ja liberaalit 44nestdjat, jotka peraankuuluttavat globaalia vastuuta ja vas-
tustavat leikkauksia. Keskustasta ovat ldhteneet vasemmistoon ja vihreisiin
ne dinestajat, jotka ovat huolestuneet eriarvoistumisesta eivatka usko, ettad
Suomessa voi parjata.

Sahaava gallup-kannatus 2010-luvun aikana®” osoittaa, ettd kynnys vaihtaa
puoluetta on madaltunut. Erityisesti uusilla sukupolvilla ei ole poliittista kotia,
eika heille ei ole muodostunut samaa puolueuskollisuutta kuin vanhemmille
sukupolville. Puoluekanta ei my0skain periydy samalla tavalla kuin aikaisem-
min, koska yha harvempi nuori edes tietdd vanhempiensa puoluekantaa.3®
Eri vaihtoehtojen kokeilu ja riippumattomuus edellisisté valinnoista ovat
todennékoisesti tulleet jdddakseen.

Kaikkea on kokeiltu ja turhautuminen kasvaa
Puoluekentan pirstaleisuutta, hallitusten epayhtenaisyytta ja selkean vaali-
asetelman puutetta on pidetty Suomen puoluejarjestelman heikkouksina.®®
Vaikka puolueiden kompromissi- ja yhteistydokyvylld on saatu paljon aikaan,
on ideologisten rajojen ylittdminen hdmmentényt 4dnestajia, kun lahes mika
tahansa hallituspohja on vaikuttanut mahdolliselta.4°
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Kuvaavaa on, ettd kokoomus ja vasemmistoliitto ovat istuneet useaan
otteeseen samassa hallituksessa, vaikka ne edustavat vasemmisto—oikeis-
to-ulottuvuuden laitoja. Vihreilla on kaikkein arvoliberaalein dadnestajakunta
ja kristillisdemokraateilla kaikkein arvokonservatiivisin, mutta tdma ei ole
estanyt puolueiden yhteistyota (2011-2014).4" Keskustan, kokoomuksen
ja perussuomalaisten hallituksessa istuu Suomen EU-myoénteisin puolue
kokoomus sekd EU-vastaisin puolue perussuomalaiset.*?

Viimeisten vuosikymmenten aikana Suomessa on kokeiltu lahes kaikkia
mahdollisia hallituspohjia, mutta yksikdan ei ole ollut erityisen vakiintunut
ja toimivaksi todettu. Kansalaiset ovat menettdneet viime vuosina yhé sel-
vemmin uskonsa siihen, ettd politiikassa voidaan saada paatoksia aikaan.*3

Ka&silld on kierre, jossa kukin puolue on vuorollaan hallituksessa, ja jossa
kukin hallituskoalitio joutuu ikavien paatosten eteen. Oppositioon joutuneet
puolueet nostavat kannatustaan, kunnes ne saavat samat haasteet eteensa
hallituksessa. Adnestijat palkitsevat ja rankaisevat puolueita toistuvalla
syklilld — mikdan politiikka ei tyydyta kansalaisia.

Kehitykselld voi olla kielteisid seurauksia, kuten kansalaisten turhau-
tuminen tai passivoituminen. Adnestidminen voidaan kokea aikaisempaa
merkityksettomammaksi, minkéd seurauksena danestysprosentti voi laskea
ja jarjestelmédmme legitimiteetti heikentya. Yksi vaihtoehto on, ettd poliit-
tinen turhautuminen purkautuu edustuksellisen jarjestelméan ulkopuolelle.

Puoluekentta ryhmittynyt Suomessa ja Ruotsissa
identtisesti - ratkaisu blokkipolitiikasta?

Suomeen on aika ajoin toivottu Ruotsin blokkipolitiikkaa, jossa keskustaoi-
keistolaiset puolueet muodostavat yhden blokin ja vasemmistopuolueet ja
vihredt toisen. Taman on ajateltu selkeyttdvan puolueiden valista kilpailu-
asetelmaa aanestdjan silmissa.

Suomalaisddnestadjien vasemmisto—oikeisto-sijainti puoluekannan mukaan
on lahes identtinen Ruotsin kanssa. Puolueperheittdin tarkasteltuna Suomen ja
Ruotsin sosialidemokraattien, vihreiden, keskustan ja kristillisdemokraattien
sijainnit ovat hyvin 1dhelld toisiaan. Vasemmistoliitto on vasemmistolaistumi-
sensa vuoksi lahelld Vansterpartietia. Ruotsin Liberalerna (ent. Folkpartiet)
sijaitsee lahella RKP:t4, ja Moderaterna sijaitsee nykyisin 1dhelld kokoomusta.
Perussuomalaiset on aikaisemmin poikennut muista pohjoismaisista oikeis-
topopulistisista puolueista (Sverigedemokraterna, Fremskrittspartiet, Dansk
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Folkeparti) sijoittumalla poliittiseen keskustaan, mutta se on oikeistolaistu-
misellaan ldhentynyt huomattavasti nditd puolueita.**

Vastaavanlaista jakoa vihervasemmistoon ja keskustaoikeistoon (ja oi-
keistopopulistisen puolueen sivuuttamista jaosta) ei ole kuitenkaan syntynyt
Suomeen. Tama johtuu osittain puoluekenttdd halkovien jakolinjojen kirjosta,
puolueiden erilaisista voimasuhteista ja erilaisesta poliittisesta kulttuuris-
ta.*® Kuluneella vaalikaudella on saatu merkkeja siitd, ettd vasemmistossa
ja vihreissa olisi halua muodostaa punavihrea hallituspohja,* mutta blokki-
politiikkaan ei ole haluttu sitoutua missdan puolueessa.

Toisaalta blokkipolitiikka on ajautunut vaikeuksiin Pohjoismaissa. Ruotsin
ja Tanskan entista pirstoutuneempi puoluejarjestelma on johtanut vihemmis-
tohallituksiin. Ruotsissa sosialidemokraattien ja vihreiden vdhemmistohallitus
on joutunut turvautumaan erikoisjarjestelyihin ja -sopimuksiin saadakseen
parlamentin tuen. Tanskassa Venstren yksin muodostamaa hallitusta ovat oppo-
sitiosta tukeneet konservatiivit, liberaalit ja oikeistopopulistit asiasta riippuen.

Vaikka suomalainen jarjestelmd on viime vuosina vaikuttanut tehottomal-
ta, ei blokkipolitiikka ole ratkaisu Suomen poliittista jarjestelméa vaivaaviin
ongelmiin. My06s taméan tutkimuksen tulokset alleviivaavat, etteivat puoluei-
den valiset mielipide-erot jdsenny yksittédiselle ulottuvuudelle, jonka varaan
kestava blokki olisi mahdollista rakentaa.*’

Puolueiden kyky yhteisty6hon yli ideologisten rajojen ei ole pelkdstaan
huono asia. Tehottomilta tuntuvien hallituskoalitioiden hyva puoli on siiné,
ettd tehdessddn yhteistyotd puolueet joutuvat yhteen sovittamaan keskendan
ristiriitaisia tavoitteita ja tasoittelemaan ndkemyksidan. Blokkipolitiikka ei
pehmennd politiikassa vallitsevia ristiriitoja, pikemminkin pdinvastoin. Voi-
makkaat mielipide-erot vahvistavat yleista polarisaatiota ja pahimmillaan
vahentivit eri mieltd olevien vuoropuhelua ja keskinaista luottamusta.

Puolueet tarvitsevat rehellisyyta,
rohkeutta ja visioita

Miten politiikkaa voitaisiin selkeyttaa aanestajille? Ensiksi, puolueiden
pitdisi asettaa politiikalleen selkedmpid reunaehtoja. Adnestajien nakokul-
masta on kohtuutonta, ettd vaalikampanjoiden aikana toistensa poliittisina
vastustajina toimineet puolueet paiskaavat katta vaalituloksen ratkettua ja
rakentavat yhteistad hallitusohjelmaa. Hyva vahimmaisvaatimus olisi, etta
puolueet 16isivat entistd enemman lukkoon edes joitain yleisid periaatteita
— kenen kanssa ei missddn nimessa ldhdeta hallitusyhteistyohon ja mista
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asiakysymyksista ei tingita. Talloin aanestaja saa todennakdisemmin sitd,
mité tilaa, ja puolueet lisdisivat uskottavuuttaan kansalaisten silmissé.*®

Toiseksi, hallitukset ja puolueet kaipaisivat laajempia ja kauaskantoisem-
pia visioita yhteiskunnasta. Niin kauan kuin hallituksilta puuttuu yhteinen
suurempi pddmaéaara, politiikka on lyhytjannitteistd etuuksien jakamista ja
leikkaamista. Puolueet kuuntelevat adnestdjakuntaa ja muokkaavat osin sen
pohjalta poliittista linjaansa. Yhteisia projekteja ja visioita ei synny. Puoluei-
den pitaisi nostaa rohkeammin esiin isoja yhteiskunnan uudistamisen keinoja
ja pddmaaria ja hakea niille tukea d&nestdjilté. Jos yhteisten visioiden aika
on ohi, puoluepolitiikan sekava kierre jatkuu. m
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Pitkdnen & Westinen 2016
Borg 2012a; Séderlund 2016

Vasemmistoliitto on eduskunnan vasemmistolaisin, kokoomus oikeistolaisin,
vihreat arvoliberaalein ja kristillisdemokraatit eduskunnan arvokonservatiivisin
puolue ddnestédjdkunnaltaan (Gronlund & Westinen 2012). Nama kaikki puolueet
olivat samassa hallituksessa 2011-2014. Lisdksi kokoomus ja vasemmistoliitto oli-
vat samassa hallituksessa vuosina 1995-2003.

Karvonen 2014

Vuosien 2003-2015 tulokset perustuvat kansallisiin eduskuntavaalitutkimusaineis-
toihin. Vuoden 2016 data on kerdtty noin vuosi viimeisimpien eduskuntavaalien
jalkeen. Vaikka aineistojen keruutapa on erilainen, eiviatka ne siten ole tdysin ver-
tailukelpoisia, voidaan ajallista vertailua kuitenkin tehdé aineistojen edustavuuden
vuoksi. Kaikissa aineistoissa on kaytetty otosta korjaavaa painokerroinmuuttujaa.

Vasemmisto—oikeisto-ulottuvuus voidaan kasittdd ainakin kahdella tavalla. Sitd
voidaan pitda erdanlaisena kattavana superulottuvuutena, joka heijastelee niin
sosioekonomisia kysymyksia kuin laajoja arvokysymyksid. Toisaalta se voidaan
ndhda puhtaasti sosioekonomisena ulottuvuutena. Jalkimmaéisen tulkinnan mu-
kaan jako vasemmistoon ja oikeistoon ilmentdd ennen kaikkea erilaisia arvoja ja
kannanottoja talouteen, tulonjakoon ja julkiseen sektoriin liittyen. (van der Eijk
ym. 2005; Paloheimo 2008; Franklin 2009.) Tutkimuksissa on jo vuosikymmenten
ajan kysytty omaa sijoittumista vasemmisto—oikeisto-janalla ja vain harvalla on
vaikeuksia vastaamisessa. Suomalaiset osaavat antaa vasemmistolle ja oikeistolle
merkityksen, vaikka tulkinnat voivat vaihdella.

Borg ym. 2015

ks. my0s Paloheimo & Sundberg 2005, 192.
ks. mt.

Pesonen ym. 1993, 130.

ks. Paloheimo & Sundberg 2005, 192

ks. Paloheimo 2006.

Thomassen 2005; Gallagher ym. 2011
Pitkdnen & Westinen 2016.

Westinen 2015

Aanestsjien nakemykset asiakysymyksissa ovat heijastumia vasemmisto—oikeisto-
ja liberaali-konservatiivi-ulottuvuuksista ja muista perustavanlaatuisista vastak-
kainasetteluista (Aardal & van Wijnen 2005, 195).

Kristillisdemokraattien ja RKP:n kannattajista ei voida tehda yhta luotettavia ar-
vioita kuin muiden eduskuntapuolueiden kannattajista vastaajien vahdisen lu-
kumaéaaran takia, joten puolueet on jatetty ulos tutkimuksen analyyseista.

Néakemykset globaalien ongelmien ratkaisemisesta ja maanpuolustuksesta ovat
tilastollisesti yhteydessa seka liberaali—konservatiivi-jakoon ettd vasemmisto—oi-
keisto-jakoon. Sdadstotoimenpiteiden kannattaminen on tilastollisesti yhteydessa
danestdjan vasemmisto—oikeisto-sijaintiin.
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ks. Westinen 2016, 252.

ks. Westinen ym. 2016, 281-285

vrt. laheisyys- suuntateoriat (Rabinowitz ja McDonald 1989)
ks. myOs Westinen ym. 2016

Vihreiden EU-myonteisyys on kasvanut ja EU-kriittisyys vahentynyt 2000-luvun
alkuun verrattuna. ks. Westinen 2015; Westinen ym. 2016.

Borg 2012a, 2012b; Séderlund 2016
Yle 2016

Vaalikauden aikaisia puoluevaihdoksia analysoidaan harvoin tutkimuksissa. Paino-
piste on usein eduskuntavaalien valisessa puoluevalintavertailussa. Kuukausittain
tehtdvat puoluekannatusmittaukset eivat puolestaan ole optimaalisia puoluevaih-
dosten analysointiin pienen vastaajamaaran vuoksi: analysoitavat osajoukot ovat
lilan pieniad tilastollisesti luotettavien johtopddtdsten tekemiseksi. Taméan tut-
kimuksen otoksen suuruuden (n=4705) vuoksi tietystd puolueesta pois vaihtaneita
ddnestdjia voidaan tarkastella luotettavammin osajoukoissa.

Paloheimo & Sundberg 2005; Westinen 2015

FSD 1260, 2269, 2653, 3067, ks. myods Westinen ym. 2016, 292.
ks. Westinen 2015, 254.

Westinen & Kestild-Kekkonen 2015.

Borg 2012b

vrt. Westinen & Kestila-Kekkonen 2015.

Gronlund & Westinen 2012

Paloheimo 2005, 204-205.

ks. Moisio 2012

Raunio 2008

Yle 2016

Soderlund 2016, Tiihonen ym. 2016

Paloheimo & Karvonen 2005, Karvonen 2014; Westinen 2015
Jungar 2002; Karvonen 2014

Gronlund & Westinen 2012

Gronlund & Westinen 2012; Westinen ym. 2016, 285
Pitkdnen & Westinen 2016

Bengtsson ym. 2013; Oscarsson 2016.

Karvonen 2014, Westinen 2015.

Kaleva 2016

ks. esim. Paloheimo & Sundberg 2005, Gronlund & Westinen 2012, Westinen 2015,
Westinen ym. 2016

ks. Karvonen 2016.
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LITE 1.
KYSELYTUTKIMUKSEN KYSYMYSPATTERISTO

Viimeaikaisista ongelmista huolimatta demokratia toimii Suomessa
hyvin ja ongelmia pystytédan ratkaisemaan.

Hyvan eldmaéan edellytykset ovat heikentyneet Suomessa viime
vuosina.

Pidan ankaria saastotoimenpiteitd perusteltuina julkisen sektorin
kuntoon saamiseksi.

Valtion pitaa taata eldmisen mahdollisuudet eri puolilla maata.
Suomessa parjaa yha ahkeruudella ja yrittelidisyydella.

Valtion tulisi huolehtia ensisijaisesti syntyperédisten suomalaisten
toimeentulosta.

Maahanmuuttajien kotouttaminen on rahan haaskausta.

Ihmisten vapaasta liikkkuvuudesta maasta toiseen on enemman
hyotya kuin haittaa.

Thmisten eriarvoistuminen uhkaa suomalaista yhteiskuntaa.
Maahanmuutto ei uhkaa Suomen turvallisuutta.

Suomalaista kulttuuria tulee vaalia muualta tulevilta vaikutteilta.
Kielivdhemmistojen palvelut on sailytettdva nykyiselld tasolla.

On Suomen oman edun mukaista hoitaa suhteita Vendjaan nykyista
enemman suoraan kahdenvaélisesti.

Euroopan unioni sitoo Suomea velvoitteisiin, jotka eivét ole
maallemme hyvéaksi.

Jos poliisin voimavarat eivat riita turvallisuuden yllapitoon, olen itse
valmis osallistumaan asuinalueeni turvallisuuden takaamiseen.

Jos poliisin voimavarat eivat riitd turvallisuuden yllapitoon,
puolustusvoimien roolia sisdisen turvallisuuden yllapidossa tulisi
vahvistaa.

Vapaaehtoista maanpuolustustoimintaa pitaisi tukea nykyista
enemman Suomessa.

Naisille pitaisi jarjestda pakollista maanpuolustuskoulutusta
Suomessa.

Olen innostunut keskusteluista ihmisten kanssa, joilla on erilaiset
mielipiteet kuin minulla.
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Koen velvollisuudekseni oikoa vaarinkasityksia yhteiskunnallisessa
keskustelussa.

Tahallinen provosointi on mielestani lisddntynyt suomalaisessa
keskustelussa.

Henkilokohtaisuuksiin meneminen sosiaalisessa mediassa on aina vaarin.

Minulla on omat verkostoni sosiaalisessa mediassa ja voin vaikuttaa
niiden kautta paremmin kuin perinteisessa politiikassa.

Olen menettanyt luottamukseni perinteiseen mediaan.

Voimakas vastakkainasettelu kyllastyttdd minua enkéa siksi halua
osallistua lainkaan yhteiskunnalliseen keskusteluun.

Minulla on keskiméaardistd paremmat tiedot ja taidot arvioida paattajien
toimintaa ja politiikkaa.

Minunkaltaisillani ihmisilld ei ole vaikutusvaltaa yhteiskunnallisiin
paatoksiin.

Haluan vain elda omaa eldmééni ja vahat valitan siitd, mita paattajat
tekevat.

Mikaan puolue ei aja tarmokkaasti minulle tarkeitd asioita.

Voisin osallistua lakeja rikkovaan suoraan toimintaan itselleni tarkedn
asian vuoksi.

Hyvaksyn lakejakin rikkovan suoran toiminnan, jos se tehddan mielestani
oikean asian vuoksi.

Mielenosoituksilla ei ole oikeasti mitddn vaikutusta poliittisiin paatoksiin.

Maailmanlaajuiset ympéaristdongelmat voidaan ratkaista, jos valtioilla,
yrityksilld ja ihmisilla on siihen tahtoa.

Suomi panostaa jo riittavasti globaalien ongelmien ratkaisemiseen.
Puhe ilmastonmuutoksesta on vahvasti liioiteltua.

Ilmastonmuutos aiheuttaa tulevaisuudessa ruokakriiseja eri puolilla
maailmaa.

Suomessa viljelijdiden pitdisi saada nykyista suurempi osuus ruuan
hinnasta.

Ostaessani ruokaa hinta merkitsee enemman kuin tuotteen alkupera tai
ymparistoystavallisyys.

Ymparistod- ja ilmastosyista ruuantuotannossa pitéisi panostaa enemman
ravinteiden kierrdtykseen.

ASTEIKKO:
1 =taysin samaa mielta 4 =tdysin eri mielta
2 =jokseenkin samaa mielta 5 =en osaa sanoa

3 =jokseenkin eri mieltd
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LIITE 2.
KYSELYTUTKIMUKSEN TOTEUTUS

Internet-paneelitutkimuksen tiedonkeruu toteutetaan siten, ettd ensin panee-
lista poimitaan kdytettavisséd olevien taustatietojen perusteella tutkimukseen
sopiva kohderyhmad, minka jalkeen valitulle kohderyhmalle 1dhetetdan tutki-
muskutsut sdhkopostitse. Tutkimukseen suostuvat osallistuvat tutkimukseen
Internetin valitykselld, kayttajatunnuksin ja salasanoin suojatussa CAWI-ympa-
ristossdmme (Computer Aided Web Interview). Tutkimusvastaukset tallentuvat
suoraan Taloustutkimuksen palvelimelle, josta ne ovat edelleen analysoitavissa.

Taloustutkimuksen Internet-paneeli on perustettu vuonna 1997. Se on
pisimpéaan Suomessa toiminut valtakunnallinen Internet-paneeli. Kyseesséd on
paneeli, johon tutkijat valitsevat vastaajat samalla tavoin kiintiépoiminnalla
kuin esimerkiksi valtakunnallisissa puhelin- ja kdyntihaastattelututkimuksissa.

Kohdejoukko ja otantamenetelma

Tutkimuksen kohdejoukkona on Suomen 15-79-vuotias vaestd. Otos on
muodostettu Taloustutkimuksen Internet-paneelin jasenten keskuudesta
siten, ettd se vastaa Suomen aikuisvdestda idn, sukupuolen ja asuinpaikan
mukaan. Internet-paneelin rekrytointi tapahtuu kokonaisuudessaan Taloustut-
kimuksen valtakunnallisesti edustavien tutkimusten yhteydessa tai erillisen
vaestorekisterikeskuksen satunnaisotokseen perustuvan rekrytointiprosessin
kautta, mika takaa tutkimusten edustavuuden, luotettavuuden ja korkean
vastausprosentin. Internet-paneelissa on talla hetkella yli 50 000 jasenta.

Tilastollinen kasittely

Tutkimuksen otos on painotettu sukupuolen, idn ja asuinpaikan mukaan
vaestda vastaavaksi. Kaikissa analyyseissa kaytetadn tatda muodostettua
painokerrointa.
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Virhemarginaali

Tutkimuksen virhemarginaali on noin +1 prosenttiyksikkd 95 prosentin
luottamustasolla. Se tarkoittaa, ettd jos tehddan sata erillista tutkimusta,
niistd 95 tuottaa tuloksen, joka on kyseisen virhemarginaalin sisalla. Virhe-
marginaali kertoo siita, millaisia riskejd otantasattuma aiheuttaa tulosten
yleistettdvyydelle — otokseen saattaa valikoitua liian suuri tai pieni osuus
tietylla tavalla ajattelevia ihmisid. Tallaisten vaaristymien mahdollisuutta
pyritdan valttamaan poimimalla vastaajat kiintididen mukaan ja satunnaises-
ti: kenelld tahansa kohdejoukkoon kuuluvalla on yhtad suuri todennakdisyys
tulla valituksi vastaajien joukkoon.

Léhde: Taloustutkimus Oy
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